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d.d 13 november 2023 

Geachte demissionaire ministers Adema, Kuipers en leden van het demissionaire kabinet, 

Op 13 oktober werd in Europa door alle lidstaten gestemd over de verlenging van de omstreden 

onkruidverdelger glyfosaat. Na herhaalde oproepen van de Tweede kamer, wetenschappers, 

maatschappelijke organisaties en burgers om tegen te stemmen onthield Minister Adema zich van 

stemming. De stemming in de EU gaf geen duidelijkheid, daarom wordt op 16 november opnieuw 

gestemd. Met deze brief doen wij, een groep van 159 wetenschappers gelieerd aan universiteiten en 

onderzoeksinstituten vanuit verschillende disciplines, een dringende oproep aan het kabinet, 

specifiek de demissionaire ministers Adema en Kuipers: neem de gezondheid van mensen en de 

bescherming van de natuur serieus.  Weeg bij uw besluit recente en onafhankelijke 

wetenschappelijke inzichten zwaar mee, die in het glyfosaat dossier dat thans voorligt bij de Europese 

lidstaten niet voldoende zijn meegenomen. 

Onderzoek uit de volle breedte meenemen 

Glyfosaat is één van de meest onderzochte stoffen, maar lang niet al het bestaande onderzoek weegt 

mee in de beoordeling van het middel door de Europese Autoriteit voor Voedselveiligheid (EFSA). Het 

meeste onderzoek dat in het beoordelingsdossier terecht is gekomen, wordt gefinancierd en 

uitgevoerd door de industrie zelf. Op basis van dit beoordelingsdossier identificeert EFSA wel veel 

‘data gaps’, maar geen kritieke zorgpunteni. Het dossier is echter selectief. De industrie vertraagde de 

aanlevering van een relevante studie uit 2001 die schadelijkheid van een glyfosaatvariant op de 

hersenontwikkeling aantoonde zodanig, dat er geen tijd meer was om nader onderzoek te 

verrichtenii. Belangrijke, onafhankelijke, wetenschappelijke studies worden nauwelijks meegenomen 

in de risicobeoordeling, omdat ze niet voldoen aan de eisen van de industriestudies. Een voorbeeld is 

een studie waarin werd aangetoond dat blootstelling aan glyfosaat bij muizen gepaard gaat met het 

afsterven van zenuwcellen in de zogenaamde zwarte stof, het hersengebied dat verantwoordelijk is 

voor de symptomen van de ziekte van Parkinsoniii. Het is onbegrijpelijk dat een dergelijke uitermate 

relevante studie niet is meegenomen in het dossier. Temeer daar een dergelijk cruciaal onderzoek, 

waarbij gericht wordt gekeken naar schade in voor Parkinson relevante hersengebieden, verder 

volledig ontbreekt in het beoordelingsdossier. Daardoor worden ernstige effecten en risico’s van 

glyfosaat, die in onafhankelijk onderzoek wel boven tafel komen, niet meegenomen in de 

risicobeoordeling. En dat terwijl onderzoek laat zien dat glyfosaat overal in onze leefomgeving 

aangetroffen wordt en de gehele Nederlandse en Europese bevolking dus wordt blootgesteld aan 

deze stof.  

Het toetsingskader voor gezondheid is verouderd 

Het toetsingskader van de EFSA heeft ernstige tekortkomingen waardoor er een onderschatting is van 

de negatieve effecten en risico’s van glyfosaat. De huidige methode die wordt gebruikt om tot een 

oordeel te komen is bijvoorbeeld volstrekt ongeschikt om de relatie tot een risico op Parkinson te 

bepalen. Er wordt namelijk alleen gekeken naar de zichtbare effecten op de motoriek of het gedrag 

van een proefdier, maar deze ontstaan pas in een laat stadium, wanneer reeds uitgebreide schade in 

het voor Parkinson relevante hersengebied is opgetreden. De mogelijkheid van minder uitgesproken 

hersenschade wordt op deze manier volledig gemist. Deze tekortkoming wordt al jaren onderkend 

door internationale experts van onafhankelijke onderzoeksinstituten. Inmiddels spreekt de EFSA zelf 

ook van een kennishiaat in de beoordeling van middelen op het gebied van Parkinson en andere 

neurodegeneratieve ziekten, waaronder Alzheimer en ALSiv. Dit kennishiaat is op zichzelf al een 



voldoende reden om glyfosaat niet zomaar te verlengen. Daar komt nog eens bij dat er aanwijzingen 

zijn in de literatuur die een zogenaamd biologisch plausibel verband laten zien tussen blootstelling 

aan glyfosaat en het risico op Parkinsonv. Dit evidente kennishiaat met betrekking tot het risico op 

Parkinson en andere neurodegeneratieve hersenziekten moet nadrukkelijk geïdentificeerd worden als 

een “data gap” en worden meegenomen in het toetsingskader van EFSA. 

Datzelfde geldt voor schadelijke effecten op onze longen, onze darmen en de vermeende 

carcinogeniteit van het middel. Ook hier geeft EFSA aan dat er geen of onvoldoende goede methoden 

zijn die op een wetenschappelijke valide manier de directe relatie tussen het middel en ziekte kunnen 

bepalen, of dat informatie in het dossier ontbreekt om het risico goed te kunnen inschatten. 

Desalniettemin komt uit onafhankelijke studies wel een indicatie op een potentieel 

kankerverwekkend effect van glyfosaatvi. Recent onderzoek toonde echter aan dat dat het Europees 

Agentschap voor chemische stoffen (ECHA) de oxidatieve stress – een erkend mechanisme dat tot 

onder andere kanker kan leidenvii - die glyfosaat veroorzaakt niet meenam in de beoordelingviii. 

Glyfosaat werd daarom ten onrechte geclassificeerd als niet kankerverwekkend, en dit werd door 

EFSA overgenomen. Ook komen uit verschillende studies indicaties voor verslechterde long-ix en 

darmgezondheidx aan en is er ook gedragsveranderingxi gerapporteerd in proefdieren. Dit zijn 

alarmerende aanwijzingen die de noodzaak van verder gedegen en onafhankelijk onderzoek 

vergroten.  

Verder wordt de blootstelling van mensen aan glyfosaat in de modellen van de EFSA steevast 

onderschat. Alleen blootstelling per individuele stof via voeding en water wordt meegenomen. 

Onafhankelijke studies laten zien dat glyfosaat zich hecht aan stofdeeltjes en zich zo over lange 

afstanden verplaatst en accumuleert in huisstof. Dit leidt tot blootstelling via de huid en ademhaling. 

De werkelijke blootstelling is daardoor groter dan de voor de beoordeling gebruikte methoden 

aantonenxii. Uit onderzoek komt naar voren dat glyfosaat terug te vinden is in de ontlasting van 70% 

van de deelnemers aan de Europese studie over bestrijdingsmiddelenxiv.   

Het toetsingskader voor biodiversiteit schiet tekort 

Ook voor biodiversiteit schiet het toetsingskader tekort en worden niet alle aspecten onderzocht. In 
het glyfosaatdossier meldt EFSA dat het beoordelen van effecten op biodiversiteit erg complex is en 
hiervoor geen geharmoniseerde methoden zijn. Toch komt er uit de risicobeoordeling geen kritiek 
zorgpunt over biodiversiteit. Dat is ernstig aangezien een robuuste biodiversiteit de basis van het 
leven vormt en dat de werking van glyfosaat hierop door de complexiteitxiii een zorgpunt zou moeten 
zijn. Glyfosaat werkt in op de eiwitvorming van planten, en doodt daarom alle planten. Wat minder 
bekend is en geen onderdeel van het toetsingskader, is dat het via dezelfde werking schimmels en 
bacteriën doodt. Dit vindt plaats in de bodem bij met name nuttige bacteriën en schimmels, 
waardoor de pathogene soorten de overhand krijgen. Hiermee wordt de bodem, als basis van onze 
natuur en landbouwgewassen, aangetastxiv. Resten van glyfosaat tasten mogelijk ook de bacteriën in 
de longen en de darmflora van mensen aan. Dat kan de weerstand verminderen, waardoor de 
vatbaarheid voor ziekten toeneemt. Ook is het mogelijk dat een dergelijke aantasting van de 
darmflora leidt tot een cascade van neurodegeneratieve processen. Deze negatieve effecten op het 
darm microbioom en de algehele gezondheid blijken ook uit onafhankelijke studies van honingbijenxv 
en vogelsxvi. Blootstelling aan glyfosaat kan bijvoorbeeld ook leiden tot een afname van eierproductie 
en lagere uitkomst van eieren.  

 
We vinden altijd meerdere residuen van bestrijdingsmiddelen bij onderzoeken in het water, de 

bodem, maar ook in voedsel, de lucht, huisstof en het menselijk lichaam. Uit onderzoek blijkt dat 

bepaalde combinaties (van glyfosaat met andere stoffen) leiden tot een hogere toxiciteit dan 



individuele stoffenxvii. Het mogelijke versterkende effect van deze zogenaamde cocktails op 

gezondheid en biodiversiteit ontbreekt in het toetsingskaderxviii. 

 

Dringende oproep 

Kortom, het huidige toetsingskader heeft ernstige tekortkomingen zowel voor de bepaling van de 

effecten op de volksgezondheid als de biodiversiteit. Wij zijn hierdoor van mening dat het niet 

mogelijk is, om met de huidige EFSA toetsingskaders, te bepalen of glyfosaat veilig is. We roepen het 

kabinet en specifiek de demissionaire ministers Adema en Kuipers daarom op om gehoor te geven 

aan de stem van de bezorgde burger en de inzichten uit de onafhankelijke wetenschap zwaar te laten 

meewegen in uw beslissing en in het toekomstige beleid. 

En daarnaast: 

- Aan te dringen op een verbeterde toelatingsprocedure voor bestrijdingsmiddelen in Europa 

waarin de genoemde tekortkomingen worden meegenomen. Maak hier zelf in Nederland ook 

voldoende financiële middelen voor vrij.  

- Maak ook middelen vrij voor grondig onderzoek, zowel op het gebied van parkinson als voor 

de effecten op de natuur. Als uit dit onderzoek schadelijke effecten blijken, zorg er dan voor 

dat glyfosaat onmiddellijk verboden wordt. 

- Erop te sturen dat onafhankelijk onderzoek naar de effecten op gezondheid en biodiversiteit 

met voldoende zwaarte in de risicobeoordeling wordt meegenomen.  

- De ontwikkeling van niet-chemische alternatieven te versnellen en het gebruik van 

chemische-synthetische alternatieven te monitoren en reguleren, om zorg te dragen dat er 

geen verschuiving plaatsvindt naar schadelijkere alternatieven (zogenaamde regrettable 

substitution). 
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